ANNA ORYNSKA

Zasady komunikowania
W gwarze wieiennej — tabu
| eufemizmy

1. Geneza i funkcje podkultury xmennej

1.1. Znaczenie terminéw

Terminu ,podkultura” ugwamy w znaczeniu podanym przez Lorn{alla wige sato:
»uksztattowane tradycyjnie w pewnych grupach Taidswiskach ludzkich swoiste spo-
soby zachowania, modele wzajemnej komunikacji ze salmmkow grupy, styl ycia,
formy ekspresiji, kierunek zainteresowaipodobanpostawy spoteczne, a nieraz takz
system wartad akceptowany w danyrmadowisku”.

Jako podstawowe sktadniki podkultury wiennej J. Kamiigki i St. Milewsk? wymie-
niaja

— niepisane, ale silne normy ,drugieg@i”,

— tatuaz

— gwara przesfeza, upodobanie do ,czarnej” przgsieej poezji.

.Drugie zycie” wspomniani autorzy definiyj@ko ,zbiér zasad, swoisty system war-
toxci i norm zachowania”, yavajac zamiennie terminu ,grypsera’w wegzszym znacze-
niu ,grypsera’ oznacza ,specyficzrmgware wieziennd. Jest ona, zdaniem autordw,
~Spoiwem «drugiego yria» w zaktadach karnych”, jakby ,narzeczem grup nieformal-
nych”, ,nosikiem negatywnych wartoi %, Uzywana jest nie tylko przez ludzi w zakta-
dach poprawczych i karnych, ale tekprzez miejskiéredowiska przesfeze i ludzi
marginesu spotecznego — jest wtedy wyrazem podkultury ppozsieub ,gitowskiej”.
Tak wiec autorzy ugwajaterminu ,grypsera” w trzech przynajmniej znaczeniach:

— drugie zcie”,

— gwara przesteza,

— gwara wjgienna.

J. Morawsk? definiuje ,grypsergjako ,specjalny jeyk (gwara wjgienna)”. Podobnie
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St. Kanid oraz K. Stpnialg, ktéry na podstawie analizy znaczenia termindw ,grypsera,
grypserka” w sodowisku przesteczym w rénych rejonach kraju ustalae pznaczajane
~gware wieziennai gware przestpcéw miodocianych”. Tale St. Milewskf definiuje
~grypseré jako ,gwareprzestpczgd powotujac siena samych przegtedw (,swagware
nazywajagrypserd). Natomiast S. Krélikowskgawyra'zajac watpliwos&t, czy istnieje ,jed-

na gwara wladwa wszystkim przespgom” uz/wa terminu ,grypsera” w znaczeniu
~.gwara wigienna”.

W zebranym przeze mnie materialeyjkowym wyraz ,grypsera” wysfelje zarowno
W znaczeniu ,gwara wigenna” jak i ,wigzniowie uczestniczay w ‘drugim z/ciu’ (czego
przejawem jest postugiwanie, sggypsera— gwarawiezienng”. W dalszej czsci pracy
bedziemy wig postugiwali sjgerminem ,grypsera’ w znaczeniu ,gwara, senna”.

Postugiwanie siprzez wignidw grypsergest — szczegdlnie przez autoréw zagaych
Zz wymiarem sprawiedliwas — oceniane zdecydowanie negatywnie. Cytowandjuga-
mifski i St. Milewski okrélja zwalczanie i zapobieganie przejawom ,drugiegoia’
jako ,jedno z najwaziejszych zadarstudy penitencjarnej™. W innym cytowanym
artykule St. Milewski wyraa poglal, z2 gwara przespeza ,0dzwierciedla patologie
Srodowisk przesteczych”, 2 ,odbija siew niej postawa umystowa i moralna” tych
Srodowisk, ich ,negatywny stosunek do ogélnie uznanych norm spo+ec£ﬁy@b’dobnie
J. Morawski, analizyjaprzyczyny postugiwania sgvarawiezienng stwierdza: ,Gwara
jest wyrazem solidarrios postugujgych sienia przesipcéw, a jednocZese pewnym
stopniem wtajemniczenia. ‘Yeie jej daje poczucie mocy, pewtgsbezpieczéstwa
i odregbnosi”, a wiec — konkluduje autor — ,przyswojenie gwary przez amia jest
niepozadane z wychowawczego punktu widze f’Grupa wigniéw uzywajacych gry-
psery — grypserzy — pisze w innym artykule J. Morawskimanifestacyjnie podkikes
swoja odrébno€ od pozostatych. Saumni z faktu, e czynisrézia sie od innych
wiezniow, cieszasig czujasiewazi, gdy moganaokoto rzucaaiezrozumiatymi wyraza-
mi”.

Powyzze cytaty wskazyjaa to, 2 posiadanie wlasnego modelu komunikacji pozwala
na zaspokojenie wielu potrzeb psychicznychzwia. Naléatu takie potrzeby jak bezpie-
czerstwa, przynalezo<i, znaczenia itd., ktére sawazane za podstawowe potrzeby
psychiczne cztowieka.

1.2. Gwara wjeienna a potrzeby psychiczne

Cechacharakterystycznasychiki czlowieka pozbawionego wolmbgest l&k o duzm

i bardzo dugm nasileniu. Towarzyszau uczucie opozycji, buntu, agresyweiasduz/m
nasileniu i rémych ukierunkowaniach (przeciw sobie, przeciw innym, przeciw sobie
i innym)l4.

.Reakcjana pozbawienie wolriogstaje sjeotepienie lub walka o wlasne znaczenie.
Walka ta przebiega zgodnie z zasadami uznawanymi przez pa@ste pisze H. Bida.
Jednaz form tej walki jest stwarzanie silnej, dumnej spoteCenpizesipczej, z podkre-
Seniem swego znaczenia, godanisodrébno<i, z uznaniem przegtezej hierarchii i za-
stlug. Zasada hierarchii, istnjegw tym sodowisku na wolnas, a bardzo wzmocniona
W wigezieniu, pozwala prZeavac poczucie przewagi przez aaie sjenad kolegami
0 tzw. ‘nizszej pozycji'. Innaforma przeycia wtasnego cztowieczetwa i znalezienia
ujscia dla nerwicowego rozmachu jest omijanie nawet drobnych ogranicagresja
wobec administracjfl’s.

Gwara wigienna ,nie jest — jak trafnie zauwsad. Morawski w innym artykujrg -
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rodzajem szyfru, yavanym tylko w wyjgkowych wypadkach, gdy zachodzi potrzeba
tajnego skomunikowania sigest zjawiskiem spotecznym, koniecznym wytworem kultury
spotecznbsi przestpczych”. Jest wie,wynikiem przystosowania sggewnych jednostek
ludzkich do'ycia w izolacji, stanowi produkt okiesmiego uktadu spotecznego” — powiada
S. Krolikowska”. Grypsera jest wiezjawiskiem kulturowym, jeykiem szczegdlnej, bo
poddanej izolacji, podkultury wigennej.

Warto w tym miejscu powofapoglgy B. Geremka na temat ,peryferyjnych form
jg=;zykowych"L , do ktérych naleggwara wigienna. Autor, wskazuje na istnienie — oprocz
jezyka etnicznego (kodu ogolnego) — subkodow obstayejaposzczegolngsdowiska
spoleczne, nazywa jeamyonami. Argon jest wje ,tworem ‘sviadomym i celowym,
poprzez ktéry realizuje smmknigie grupy w stosunku do spote¢seéma globalneg S
Przerywaja powszechndskomunikacji jgykowej pomjezy ludani tej samej wspolnoty
etnicznej, ustanawia sjednoczésie intymnawiez porozumienia w ramach oKiesej
grupy. Podstawapotecznego funkcjonowaniargonu jest potrzeba sekretu, bowiem
kazda mata grupa ma tendendje zamknjeia jej przestrzeni spotecznej (dotyczy to t&akz
zachowarjezykowych). Przyczyn&ego jest afirmacja poczucia wszo<€i i Swiadomdg
whasnej marginalnas.

Tryb zycia grup marginesu spotecznego, polegajsa notorycznym naruszaniu norm
spotecznych, wymagat skrytychoslkdw porozumienia — specjalnych kodéw stownych
i gestowych. Znajomdsgwary przesteczej, podobnie jak tatuggest zewngznym zna-
kiem przynalémo<i do tych grup, ,znakiem odbytej inicjac?f’). Postugiwanie siamia
spoteczéstwo odbiera jako sygnat ob@igej nosiciela, grupa zamkne zas— ,jako
odwotanie sjalo jej solidarnda”. Zargon wie zasteuje inne formy (np. inst}/tucjonalne)
wiezi grupowej. ,Z odrbno<i ponizajacej czyni wywyzszenie i przywilej2 . Istnienie
zargonu jest wie niejako ,narzdziem porzdkowania spotecznej wizjvgata”. Pozwala
traktowdcludzi marginesu ,nie tylko jako odmieaw, ale i przesfcdw in potentia lub
in actu, nawet gdyby nie naruszali pra\%fa"

To stereotypowe przekonanie reprezeptugpomniani wyej autorzy, postulyy
zwalczanie Ugwania przez wigniow grypsery. Dzialanie to jest z gory skazane na
niepowodzenie, bowiem u podstaw istnienia subkodiaségo podkulturze wigennej
leza niezwykle istotne przyczyny psychologiczne i socjologiczne.

Czesto zwraca si@wagena brutalndg wulgarnds stownictwa gwary wigiennej, na
Lnieproporcjonalnie duz stéw o trési erotycznej*, zwigzanych z prostytucjazyciem
seksualnym, wizac to z poziomem moralnym jej vikownikdéw ™, a pomijajg wplyw
jednoptciowej izolacji i zahamowania rmisezoSci normalnego ycia piciowego cztowie-
ka. Popd piciowy naléyg do najwaniejszych popddw. Wyleczenie czlowieka z normal-
nych warunkéw jej zaspokojenia prowadzi do patologizacji tej sfemapoprzez konta-
kty homo— lub psuedohomoseksuéthezZnajduje to w oczywisty sposéb odbicie
w jezyku. Podobnie zresztachoow mniejszym stopniu — dzieje, siegwarze pinierskie;.

1.3. ,Antropologia przestrzeni” a podkultura ygienna

W dotychczasowych rozwaniach teoretycznych nad genezsatura,drugiego ycia”
jako ,kolektywnej reakcji adaptacyjnej”’ wiriow do systemu represyjno-izolacyjnégo
nie dostrzegano probleméw zwemych z przestrzennym zachowaniem cziowieka; nie
dostrzépno tego, e ,kameralna przestrzemokét nas staje sierédiem psychicznego
dobrobytu lub psychicznych cierp')i@ﬂ.
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~Antropologiaprzestrzeni”, czyli postrzeganiem przez cztowieka przestrzeni spotecz-
nej i indywidualnej, pojeej jako wytwor kultury zajmuje siEdward T. Hall, proponui
termin ,proksemika” jako ,nazwella obserwacji i teorii postugiwania, Szestrzenja
przez cztowieka?® Zakladaja, z u podstaw kultury proksemicznej yeprzesziéé
biologiczna cztowieka i jego uwarunkowania fizjologiczne, autor wychodzi od opisu
zachowanprzestrzennych zwierzaZwierzga dzieli na gatunki kontaktiuga siei nie
kontaktujze sie— jedne ,gromadzaie razem i potrzebyjéizycznego kontaktu mazy
sobg, inne zdsunikajastykania sj o Wiaze sieto z pojeiem terytorialnosi, tj. mecha-
nizméw, ktére regulujazagezczenie osobnikéw jednego gatunku na danym terenie.
Natomiast odlegtas pomiglzy poszczegolinymi osobnikami reguluigechanizmy dys-
tansu. Dwa z nich: dystans ucieczki (odlégtom jakamoz zbliz/€ sieintruz) i dystans
krytyczny (strefa oddzielaga odlegtoé ucieczki od odlegtas ataku) — wysteujazazwy-
czaj wtedy, gdy stykajaie ze sohaosobniki rénych gatunkéw, podczas gdy dystans
osobniczy (indywidualny) i dystans spoteczny zaobserwomaza tylko pomjezy
egzemplarzami tego samego gatunikiNadmierne zageczenie populacji zwierzaa
danym terytorium powoduje zaburzenie w ich zachowaniu (,Bagno behawiof%lne")
a takz zmiany fizjologiczne, prowadea do masowejmsierci. U podioa tych zmian
fizjologicznych ley reakcja organizmu na stres zzéay z przegezczeniem. Badania nad
mechanizmem biochemicznym stresu wykazatywizze sieon ze zwj&szonym zapo-
trzebowaniem organizmu na enerdigrej 26dtem jest cukier we krwi. Jeli wielokrotne
zapotrzebowanie wyczerpie zapas nagromadzonego cukru, dochodzi do zaburzen
nalnych nazywanych szokiem, ktérego pbigaie prowadzi do zgo

W stosunku do cztowieka E. Hall rozréa cztery dystanse. Sa: dystans intymny,
dystans indywidualny, dystans spoteczny, dystans publiczny. Cywiizigecziowiek
w znacznym stopniu zredukowat dystans ucieczki, lecz naruszenie jego dystansu indy-
widualnego przez intruza powoduje — w najlepszym wypadku — uczucie irytagneaz
wania itp. Sttoczenie wieszej liczby osobnikéw na tej samej przestrzenilimezjest pod
warunkiem, 2 czujasie one bezpiecznie, a ich instynkty agresjnsalzorowane. ,Kiedy
jednak cztowiek zaczyna obawiate innych ludzi, strach sktania go do szukania drég
ucieczki, powoduja eksplozyjny wzrost potrzeby przestrzé’ﬁj"Ciagly stres wywotany
jej ograniczeniem powoduje patologiczne zjawiska spoteczne, attedeia, zmezenie
ps%ghiczne, bowienyzie w zatloczeniu oznacza zwykle kize zaangamvanie zmysto-
we

Cztowiek ma integralppotrzeheodseparowania s jakisczas od innych, czego nie
moze zrealizowaev warunkach wigiennych. Do najdolegliwszych aspektoycia wig
ziennego nalezciagta obecndsinnych wignidw sttoczonych do granic fizycznej bz
wo&i w celach, ktére opuszcza, digko przez kilkanasie minut na dope,Cztowiek
zamknigy w klatce parszywieje, dobre cechy wlasnego charakteru, ktérych konstatacja
jest tak krzepjea w osamotnieniu, schodxa cien Z przeraeniem widzisz, @ coraz
bardziej bioraw tobie gorezie, destrukcyjne emocje i postawy: bunt, przekora, pogarda
dla wspottowarzyszy, zitisios€E, hurtowa relatywizacja lub wee negacja norm wgzej
moralndsi, pochwata obtudy i cynizm, staistwo, kult prymitywnego cwaniactwa.
Wszystko to szerzy sigostguje na zasadzie zwierciadlanego odbicia w ttoku cel, ktory
stwarza idealne warunki dla wzajemnych nelizpsychicznych — ¢ato z pogranicza
ekshibicji i budzaej odrazepsychicznej osmoi%/" — pisze Marek Lewandowski w Zcsa
Po wyroky powstatej w warunkach waennyc

Czssto jedynamoziwoscia wydostania sie tej dusznej atmosfery jest popetnienie
jakiegdsprzewinienia, ktére powoduje kawe celi izolacyjnej, albo samouszkodzenie,
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ktore z kolei umdtiwia czasowe przeniesienie do izby chorych o teoretycznie lepszych
warunkach. Przecianie organizmu cztowieka poprzezgiadziatania stresu wyniklego

Z przegszczenia (w pofezeniu z innymi stresami) powoduje, @zasem niewielki bodziec
daje reakcjeniewspoétmiernanp. ostro zwrécona uwaga przez stika moz stdcsie
przyczynagproby samobdjczey.

Zaktady penitencjarne noszachy ,instytucji totalnych, tzn, takich, w ktérych , duz
liczba os6b yje i pracuje w odgigiu od szerszego spotec¢atna. Trzy «sfery ycia» —
praca, zabawa, sen, ktérezwyczaj rozdzielone, w instytucji totalnej realizowane sa
zawsze w tym samym miejscu, id tych samych ludzi i pod jednym zadmn’3 .
Pojecie ,instytucji totalnej” powstato na gruncie amerykkim, nie brano wie pod
uwage ze do tych ,trzech sferyria” w warunkach polskich zaktadéw penitencjarnych
zaliczyc naley takz spogwanie positkéw i wykonywanie czynhasfizjologicznych
i higienicznych.

Tak wiec ,instytucja totalna” burzy tzw. ,przestrzanwald, ktéra wg Halla jest
,,materialnaekstensjaterytorialndsi"38. Zwykle w naszej kulturze witrze mieszkalne
jest zorganizowane przestrzennie. Znajdigav nim pomieszczenia staze okréonym
funkcjom, np. przygotowanie positkdw, jedzenie, prowadzéeyigazowarzyskiego, od-
poczynek, prokreacja, a takzele higieniczne. Przeniesienie wytworéw lub czyohos
zwiazanych z jedngrzestrzenjalo drugiej, jest natychmiast zauwadree i negatywnie
oceniang”, np. nie do pomyenia jest jedzenie w ubikacji, przechowywanigvno<i
w tazience, lub sadzanie dziecka na nocniku w jadalni, gdgiggassiedli do stotu...
W warunkach wjeiennych cela spetia wszystkie funkcje jednOniesjest zarazem
sypialnigi ubikacjg tazienkai jadalniaitp.

Konieczne wje stajasie pewne zachowania werbalne, ktére ulivaaja zycie w ta-
kich warunkach.

1.4. Modele teoretyczne genezy podkulturyzisieej

W rozwazaniach nad genezafunkcjami podkultury wjegiennej rozrémic moza dwa
modele:

a) model importaciji

b) model deprywac‘}P.

Pierwszy z nich wyraz poglal, z2 na powstanie i negatywne przejawy podkultury
zaktadow penitencjarnych odpowiedzialna jest podkultura ppesdefunkcjonujea na
wolno<i i zaklad nie mog miecna to wplywu. Pozostajaiec dziatania represyjne, z géry
skazane na niepowodzenie, gdwmlczyt z faktem kulturowym trzeba nie reprediecz
tworzeniem kultury — petnym szacunku dla wattasastanych, ktérymi z pewhcia sa
przynaléno<, zaleno<t, mio&” o

W dotychczasowych rozwaniach staralisy sieudowodnicstuszn6é drugiego z mo-
deli, wskazuja na psychologiczne, socjologiczne, biologiczne, a icug@roksemiczne
przyczyny istnienia ,drugiegoyzia”.

Niech ostatecznym argumentendbie powotanie przyktadu eksperymentu wycho-
wawczego w wjgiennictwie, przeprowadzonego w latach 1958-1959 w Zaktadzie Kar-
nym Specjalnym dla Mtodocianych Mezyzn w Szczypiornie koto Kalisza pod kierun-
kiem Katedry Pedagogiki Ogdlnej Uniwersytetu Warszawskiego (prof. dra
B. Suchodolskiego) i Katedry Prawa Karnego Uniwersytetu Wroctawskiego (prof. dra
W. SNidy)42. Zgromadzono tam wimiow w wieku od lat 17 do 24, skazanych na



196

diugoterminowe kary pozbawienia wolmasktorym pozostat jeszcze do odbycia przynaj-
mniej 3-letni wyrok. Byli to tzw. wjgniowie ,trudni” —zdemoralizowani, psychopatyczni.
Stworzono im warunki zupetnie odmienne od warunkéwzigienych. ,Urzazenia we-
wnarz zaktadu nie przypomingjazgdzenwieziennych, lecz raczej urdaenia internato-
we. Zamiast okutych drzwi z ogrommasuwazamkiem i «judaszem» — normalne drzwi
ze zwykiaklamkg otwarte w dziéri w nocy. Zamiast matych, okratowanych okienek,
przez ktére widazaledwie skrawek nieba — duzveneckie okna bez krat, przez ktére
mozna wyglalag ile siechce i kiedy siehce (...)

Zamiast miski i kubfa — tazienki i ubikacje. Stoty sijedynie do nauki i czytania, je
siew stotéwkach.

Poza drutem ogradzajam teren nie ma wewitra zaktadu adnych innych drutow czy
muréw. Zniesiono temazwe c e | a, budzswiele nieprzyjemnych skojarzepastpujec
janazwasala lub sypialnia. Sale te modociani w granicachlokseh regula-
minem mogli urzezacwedtug wtasnego upodoban‘llg,"a nawet — pod koniec ekspery-
mentu — zamieszkiwae® nich w dobrowolnie dobranych grupach Kelsskich.

Otrzymali oni prawo poruszania, 3@ calym terenie zakladu. Stosowano tagrze-
pustki poza teren zaktadu.

Ojcowski stosunek administracji do inkarcerowanych, nauka atrakcyjnego i intratnego
zawodu, udziat w zespotach zainteresovgport, dzialalntsartystyczna, klubowa) dat
bardzo dobre wyniki wychowawcze, chocigarocz wysokiego stopnia zdemoralizowa-
nia, ktéry doprowadzit tych mtodych ludzi za kraty, mienia, dotknjei juz byli objawami
prizonizacji, np. ,chodzili w kétko po sypialni, po korytarzu, po placu jak przyzwyczaili
siechodzicw swojej wigiennej celi™".

Mtodociani przestpcy ,,... w atmosferze swobody, dobroci, naturanogoskliwosi
0 ich dobro, uspokoili simerwowo, zacZe normalnie patrzécporuszacsie i Smiac
zachowywagietak, jak ludzie na wolrias Zniktlek i ostrono< tkwiace dota u podioa
kazdego ich czynu, zgipaztywny automatyzm poruszen.

Tak wiec zaspokojenie potrzeb psychicznych, spotecznych i proksemicznyntidvie
zahamowato rozwoj ,drugiego/zia”, a takz ich zwigki z podkulturgprzestpcza

Greshman M. Sykes wymienia, pigtdwnych dolegliwési uwigzienia: a) pozbawienie
wolno<i, b) pozbawienie udogodriienaterialnych, c) pozbawienie kontaktow heterose-
ksualnych, d) pozbawienie autonomii, €) pozbawienie poczucia bezistsal

B. Waligéra wymienia cztery nagtejace negatywne czynniki izolacji yaegennej: a)
deprywacja sensoryczna, b) frustracja i deprywacja potrzeb, c) deprecjacjaagjodnos
zagroenia'".

Wszystkie one — jak probowatiyy wykazdc- leza u podstaw podkultury wiennej,
ktorej jednym z przejawdw jestagk — gwara wjgienna.

2. Zasady komunikacji w gwarze wignnej
fundamentem podkultury yzienne;

A. Pilinowi J. WasilewsK? wskazujarafnie na to, & system formalny zaktadu peniten-
cjarnego jest manipulowalny — istnieje oS¢ uzyskania nagrody (korzgi przez
markowanie podporzikowania sjesystemowi (np. regulaminowi), podpqdk@wujgc sie
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de facto zasadom ,drugieggca”, nie kontrolowanego przez system formalny. Natomiast
system podkultury wigennej jest niemanipulowany — nie ma weasci ,udawania”
zachowania nagradzanego. System ten powstaje bowiem w ,instytucji totalnej”, gdzie nie
ma sfery prywatnas — wszystkie sprawy zatatwiane sa ,forum publicznym”, kontrola
trwa przez catalobe

Szczegolnarola w subkulturze wiennej przypada komunikacjiggkowej. Mowienie
jest bowiem jedynaziedzinaaktywndgi ludzkiej, nie dajeasiepodporzakowacsyste-
mowi formalnemu. Fundamentem subkultury, ziégmnej sawiec uksztattowane na jej
gruncie specyficzne modele wzajemnej komunikacji (z kim, kiedy i w jakich okoliczno-
&ciach mona sigkomunikowdg¢jakiego jgyka winno sjaizywac, co wypada, a czego nie
wypada moéwicitp.). Slua one stratyfikacji spotecznej, gdyahronia istnienie grup
nieformalnych, kanalizyjagresjei — jak wskazuje St. Bernalewski — ¢ajenozliwos¢
realizacji osobowas i wiezi spotecznych na najprymitywniejszym poziomie”, ,poczucie
mocy twérczej”, pozwalgjaa podejmowanie dziataktére przynoszezeczywisty efekt:
cos sig dzieje”. Stowa majabowiem moc degradowania spotecznego lub ‘d&nés
czyjejsniskiej pozycji (tzw. ,bluzgi”), a wie przy pomocy stowa moa kreowagewna
nowarzeczywistég, np. sprawicze ktosznajdzie sigpoza nawiasem uprzywilejowanej
grupy spotecznas nieformalne;.

2.1. Pojeie tabu

Szczegolnie istotpaasad&omunikaciji jeykowej w subkulturze wigennej jest dziatanie
tabu.

Pojeciem tabu zwykito siekredat roznego rodzaju, typu zakazy wyptgace w wielu
przejawach ycia spoteczéstw prymitywnych. Podioam zakazdw tabuistycznych i straz
nikiem wyplywajaych z nich norm spotecznych byta magiczna koncepdggta. Z tabu
pierwotnego wywodzi sitabu nowoytne, ktére — zdaniem St. Widtaka — ,w nowoczes-
nych warunkach ycia spolecznego znacznie rozszerzyto swoéj zakres i stanowi dzis
szeroko rozbudowany system zakazdw obyczajowych, tepchanader skomplikowany,
Zmienny w czasie i przestrzeni aparat norm spoteczno-towarzyskich — rawpidzie-
sieniu do jeyka — niezalazie zupetnie z punktu widzenia opisowego od swego genetycz-
nego podléa”50. Na stray tak rozumianych nowgtnych norm tabuistycznych stoi
kontrola spoteczna, cenzuray&owa.

2.2. Podziat dziedzin tabu

Przedmiotem naszego zainteresowania jest tabyaszyen rozumieniu — tabygkowe.
St. Widtak dokonat podziatu przyczyn zakazeyjeowego na cztery grupy:

a) wierzenia religijne, magia, strach, zabobon,

b) przyzwoitd§, skromnés, wstyd,

¢) delikatnés, uprzejmaos, wspotczucie, litds

d) roztropn@é, przezorn6§ megalomania, spryt, interds

Pojecie tabuizowane wymaga substytutu eufemistycznego.

Przeglalu eufemizmow w jeyku potocznym dokonata M. Szewcow-Szewczyk, doko-
nujec przy tym podziatu wg zaproponowanych przez Widtaka czterech motywéw tabu
jezykowego™.
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3. Funkcja norm tabuistycznych w gwarzeaganej

Dziatanie tabu jeykowego w subkulturze wiéennej ma na celu:

a) eliminacjepoczucia zagramia,

b) wydzielenie sfery impurum,

¢) ochronesfery sacrum,

d) stratyfikacjespotecznankarcerowanych, etykiejezykowa

W przyblizeniu mieszczaiew nich wyliczone przez St. Widtaka cztery grupy przy-
czyn zakazu jeykowego.

3.1. Eliminacja poczucia zagreaia

Cechacharakterystyczppsychiki cztowieka pozbawionego wolmbgest due nasilenie
leku i zwigzanej z nim agresji. Wyrazem inhibicji w stosunku do oséb, przedmiotéw czy
zjawisk wywotujgcych poczucie zagrenia, jest unikanie ich nazw, gdgiziatajaone na
wyobrazie réwnie sugestywnie jak odpowiadegaim desygnaty.

Jedna najstarszych norm tabuistycznych jest unikanie nazw przypojoycajgroze
Smierci. W gwarze wigiennej ugwa siewiec rézmych eufemizméw, czto zartobliwych,
np. umrzéc- wyjechadoramagospodarcza kartkau nogi, przekrei€ sigi in.; powiesic
sie — rzucicsie na ling kara snierci — wyhuganie; wykonadare &mierci — wyhusag
wydynddc

Wiezieh uzywa takz zartobliwych eufemizméw w odniesieniu do innych zagioz
pomniejsza w ten sposdb przynajmniej formalnie ich zdéngsvotywania l&ku i tworzy
wokét nich atmosfergpewnej codzienrias, zwyczajnési. Takie zachowania fgkowe
podobne sdo artobliwego nadawania nazw krowa, szafa, pukawka itp. joydzgroze
hitlerowskim ‘sodkom ogniowym podczas ostatniej wojiyNazwanie wje firankami
czy patykami krat w oknach, a bugyah Ik i odrazeszczuréw — dzieuni naczelnika
wywotuje atmosfergpewnego ,zadomowienia”. Podobnie bagateljgyjeharakter maja
nast@ujece eufemizmy: zatapasie na oklep, na jki — zostagpobitym; zapudtowac
zapuszkowadracna przechowanie — aresztowaaz artobliwe, pocieszafg sentencje:
rok nie wyrok, dwa lata jak dla brata; apel, szama, kima djua nié ma; amenia nie
wyjeta, amnecha bank i in.

3.2. Wydzielenie sfer impurum i sacrum

Obserwacjaycia cztowieka w warunkach zaktadoéw penitencjarnych (lub ogélnie ,insty-
tucji totalnej”) daje przyktady tego, jak pewne zachowania werbalne i zakazy tabuistyczne
zast@ujaniejako zdegradowanprzestrzénrwald lub prébujgodbudowagnie istniejay

Z powodu przeggzczenia cel, dystans indywidualny czy spoteczny w kontaktagleynie
ludzkich.

Cziowiek ma integralppotrzeheodseparowania sieo jakisczas lub w okrdsnych
sytuacjgh (np. podczas zatatwiania potrzeb fizjologicznych, odpoczynku itp.), czego nie
moze zrealizowaav warunkach wigiennych. Obserwujemy wiew gwarze wjgiennej
do< liczne zachowania werbalne, slog symbolicznemu odseparowaniu, sie
wspoétwigznidéw, np. odknaj, spadaj, spadéwa, digg, zwijaj wity, daj se siana, nie ma
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cieitp. Proponujegego typu wyraenia nazwapetnigcymi funkcje e k sk lu z ji. Wyra-
zenia tego typu chroniabu dystansu indywidualnego, twojego namiastkeOczywiste
jest, 2 na wezwanie ,odknaj”, wspoiydeh nie moz nigdzie odéfs Nadawca tego
wezwania sygnalizuje wigiedynie, B zostalo naruszone tabu jego dystansu indywidual-
nego, co wywotuje jego dezaprobate

Waznarole odgrywajaw tej sytuacji spotecznej i proksemicznej koegzysteja po-
jeciu tabu dwa przeciwstawne elementy: impurum (nieczysty) i sacrmegmy).

3.2.1. Wydzielenie sfery impurum

Podobnie jak w jeyku potocznym, w gwarze ydgnnej unika sievymawiania nazw
czynndsi fizjologicznych, nazw zwi@anych z gciem piciowym oraz nazw naydéw
piciowych. Tabu obejmuje nie tylko czynmb§izjologiczne, ale i miejsce ich wykonywa-
nia. Istnieje wiele eufemistycznych nazw klozetu np. bardacha, dzban, kibel, dkpier, s
tron, wojtek itp. oraz czynriosfizjologicznych np. siadaaga kibel, skuter, tron; nakarimic
wojtka, depego; odkasztahisig wykrecic szmate i czynndsi wypuszczenia gazéw
odbytnicanp. figiel, psota, art.

Wspotwigzieh, korzystajay z klozetu, nie mazw tym czasie do nikogo sielzywedc
ale takz nikt z obecnych nie mezgo zagadfa W ten sposéb powstaje jakby nie
istniejecy parawan oddzielagg go od pozostatej ¢&ei celi. Pozostali nie mogatedy ani
je&, ani palicpapieroséw pod gfta nieodwracalnego ,zbrudzenia si&onieczne jest
wiec sygnalizowanie cfoé uzycia klozetu, chdoy tylko podniesieniem sedesu w celu
opréaienia popielniczki, poprzez wypowiedzenie rytualnego ostrmienp. ,nie szamac
nie jard¢ bardacha” lub rownoznacznego. Podobnie wymagane przez grypserski savoir-
vivre jest uprzedzenie o zamiarze wypuszczenia gazéw odbyomaez rytualne for-
mutki np. ,Nie szamacpula” itp.

Cze€ celi, w ktorej znajduje siklozet, jest sferampurum, a wje wielkim ponizniem
wspotwigZnia — frajera jest zmuszenie go dogt&yo przebywania w tym rejonie i Syoz
wania positku siedzana ,kiblu”, a nie z innymi przy stole.

Podobnie jak w jeyku potocznym, najwlksze tabu stanowi sfera kontaktéw seksual-
nych. Wylkgxzenie czlowieka, pozbawionego wolnpg normalnych warunkéw zaspoko-
jenia popedu ptciowego, prowadzi do patologicznych kontaktéw homo- i pseudohomose-
ksualnych. Homoseksualista bierny (cwel, dmuchany, dobry, kochany, padluch, paréwa,
rura) traktowany jest jako ,nieczysty”, bugzawstre i pogarde Kazdy przedmiot przez
niego dotknjgy staje sjeakz impurum —brudny, przecwelony, skrzywiony i ma magjczna
moc ,zbrudzenia” tego, kto go z kolei dotknie. Mazwie ,zbrudzicsig' przyjmujac
papierosa od ,cwela” lub przytykajausta do kranu, z ktérego przedtem pit ,cwel”.
Przyczyna,sfrajerowania” jest talke donosicielstwo.

Szereg nazw eufemistycznych mégkz techniki stosunkéw pederastycznych oraz
narzaly ptciowe, np. penis — gruby, kindybal, tysy, kalzmaty itp. W miareuz/wania
siewartogi eufemistycznej tych wyrazéw, zostaae zasjgaione przez inne.

Istniejatakz pewne stowa ,hieczyste”, tzw. bluzgi, maganagicznanoc bezczesz-
czenia przedmiotéw i ludzi. ,Swojaieczystéé zawdziezajaone skojarzeniom ze sfera
seksualnaszczegolnie z nekimi narzalami ptciowymi i stosunkiem homoseksualnym,
badz z rolai osobgfrzedstawiciela aparatu nacisku spotecznegaly, sailicji, admini-
stracji wigziennej™". Stowa te ohje sgbezwzg|einym tabu jeykowym, ich ugcie moz
ublizy¢ wypowiadajgemu je lub tym, do ktérych jest skierowan€l{jsa oni ,ludzmi”
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tzn. cztonkami uprzywilejowanej grupy nieformalnej inkarcerowanych). Do bluzgéw
naleza np. wyrazy: dobry, dobrze, figiel, gruby, kochany, koniec, tysy, maly, posuwac
psota, syberyjski,art, a take i te, ktére potocznie uwame saa wulgarne.

3.2.2. Ochrona sfery sacrum

Z pojeciem sacrum (git, gitny) kojarzagosoby naléace do uprzywilejowanej nieformal-

nej grupy inkarcerowanych (ludzie), jedzenie, naczynia i miejsce do jedzenia, palenia
tytoniu, papierosy i in. Ochronie tej sfery sacrum afpewne wyraenia rytualne wypo-
wiadane — jak jun tym bytla mowa — w okifésnych sytuacjach.

Przed magicznym dziataniem bluzgow ,ludzie” magdironicsie dzigki znajomdsi
formut ,kiciorowania” lub ,zastawiania gletzn. przerzucenia szkodliwych skutkéw
bluzgu na jego nadawchalez bezwzg|enie unikdovyrazéw naléacych do bluzgéw,

a wiec zamiast ,dobry” méwic,gitny”, zamiast ,gruby” — ,spésak, spasly”, zamiast
~-maty” — mikry”, koniec” — kraniec”, ,posuwat — ,przesuwatitd. Gdyby jednak ktos

z ,ludzi” nieopatrznie wypowiedziat ,nieczyste” stowo, neoje niejako unieszkodliwic
poprzez wypowiedzenie przez niego i innych odpowiedniej formutki np. ,z kiciorem”, aby
je ,zkiciorowat, tzn. odebraani magicznamoc szkodzenia. W przeciwnym wypadku
bluzg moz siekomus,przyjac”, przez co zostaje on wytaony poza nawias spotecZiobs
Judzi’, czyli ,sfrajerowany”.

Umiejgno< ,kiciorowania” jest znakiem przynalee<i do spotecznas ,ludzi”,
dowodem odbytej inicjacji. Mdiva jest swoista szermierka stéw w celu sprawdzenia
stopnia wtajemniczenia przeciwnika. Partnerzy takiego pojedynku stownego paisuja
umiejgno<xia odrzucenia od siebie bluzgu przy pomocy wypowiadania odpowiednich
formul, jednoczésie obcigajgc magicznymi skutkami jego dziatania przeciwnika. Przy-
klad takiego dialogu podat m. in. K. pt@ak w bardzo interesyggm artykule na temat
magii jezykowej w'sviecie przes‘lpczyn‘?‘r’. Do tzw. ,,0odzywek, zastawek”, czyli wyrei
stuzacych przerzuceniu mocy dziatania bluzgu na przeciwnika aalpz ze zwrotem,

z kotowrotem, z abarotem, bez abarotu, bez zwrotu i wiele innych.

Ochronie sfery sacrum slatakz zakleia i przysigi (zastawki), ktére wypowiada sie
w sytuacjach konfliktowych lub momentach uroczystych. Jest to forma uroczystego zobo-
wiazania dotrzymania danego stowa, gwarantowania prawdoméwitmsnp. prawilnie
nawijam, prawjebez kicioru, jak pragneolnoi i in.”".

3.3. Stratyfikacja spoteczna inkarcerowanych, etykigtgkiewa
3.3.1. Podziat na ,ludzi” i frajeréw”

Subkulturewieziennacechuje sztywny podziat na dwie grupy spote¢znoeformalnej:
dominujgca i uprzywilejowana— ludzi i catkowicie im podpordaowana- frajeréw.

S. Bernalewski wskazuje na te zsystem grypserski zaprowadza palea spoteczny,
kanalizuje agresjewskazuje sposoby zaspokajania potrzeb seksualnych, daje poczucie
wzglednego bezpiecZetwa (...)"". System ten utrzymywany jest nie silacz magja
jezykowa Byta juzmowa o bluzgach, ktére majaagicznamoc degradowania spotecz-
nego ,ludzi”, jé§ sawypowiadane przez ,ludzi”. Natomiast bluzgi wypowiadane przez
Lfrajerow” w stosunku do ,ludzi” nie majswojej mocy, ,nie przyjmujai¢’ i — przeciwnie
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— Jfrajerom” ,przyjmuje sjé kazdy bluzg. Tak wje przy pomocy zachowamerbalnych
moza sprawidrwaly skutek spoteczny — podziat na dwie antagonistyczne grupy niefor-
malne. Bluzgi w stosunku do ,frajeréw” skmviec okréseniu ich niskiej pozycji spote-
cznej, z ktérawiaza sie m. in. ograniczenia w mbwosci swobodnego podejmowania

i prowadzenia komunikacjj gykowej. ,Frajerzy”, a szczegdlnie ich najsra, najbardziej
pogardzana kategoria — ,,cwele”, nie magkzywadcsiedo ,ludzi”, lecz jedynie odpowia-
dacnaich pytania. ,Cztowiek”, ktory zostanie umieszczony w celi z ,frajerami”, powinien
moZiwie najpredzej pod byle pretekstem zwrdaiedo wiadz penitencjarnych o przenie-
sienie do innej celi pod grba,sfrajerowania sie

3.3.2. Etykieta jeykowa

Sposoby zwracania sigiezniow do funkcjonariuszy Sty Wieziennej majecharakter
zblizony do etykiety jeykowej w jeyku potocznym. Midzy sobanazywajaich oni
klawiszami, gadami, lecz zwracgajsiedo nich ugwajaformy panie oddziatowy, a nawet
przypochlebnie panie oddziatkowy, panie dowddco, wodzu, co uzasadnione jest faktem,
ze funkcjonariusze SW sanundurowani i posiadajga naramiennikach dystynkcje takie

jak funkcjonariusze MO. Warto w tym miejscu przytoczyjgzyka potocznego przypo-
chlebne zwracanie s milicjanta per ,panie wladza”, podczas gdy o milicjancie méwi
sie,glina”.

4. Zakomzenie

Subkultura wjeienna jest wyrazem ,kolektywnej reakcji adaptacyjnej” inkarcerowanych
do systemu represyjno-izolacyjnego. Mit$ przyczyn jej powstania moa wymienic
psychologiczne (poczucie zagevia, deprecjacja godfmsfrustracja i deprywacja po-
trzeb), socjologiczne (przymus interakcji spotecznej, ktérej w naturalnych warunkach dato
by sieunikng np. z osob®&udzgalek lub odrazepotrzeby ludyczne — dzianig, siregds
W monotonnym yciu wigziennym, tworczego dziatania), biologiczne (jednopiciowa izo-
lacja i zahamowanie mtiwosci heteroseksualnegya@a piciowego), proksemiczne (de-
gradacja przestrzeni trwatej, naruszenie dystansu indywidualnego i spotecznego).
Podstawaubkultury wigiennej saspecyficzne modele komunikacyjne zaréwno werbal-
ne, jak i pozawerbalne. Szczegdlnie m@wole odgrywa w nich zasada tabuizowania;
dziatanie tabu chroni istnienie grup nieformalnych, tagodzi doledtinngiazane z bra-
kiem przestrzeni, mdizvosci wyizolowania sje prywatndsi, kanalizuje agresjedaje
poczucie bezpiecZzstwa i przynalézo<i do pewnej grupy spotecznej.

Opisane zasady komunikowania w gwarzezigienej sdaktami kulturowymi i jako
takie nie mogdyt¢ przedmiotem ocen wartoisijacych.
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